Dzialajac zgodnie z artykulem 63 Konstytucji RP, na podstawie artykulu 18b ustawy

z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. 2020 poz. 713) oraz ustawy
o petycjach z dnia 11 lipca 2014 r (t.j. Dz.U. 2018 poz. 870) niniejszym skladam do Rady
(€3 117111 /2 petycje¢ w interesie publicznym.

Jeszcze przed rozpoczeciem masowych szczepien przeciwko wirusowi SARS-CoV-2,w ramach
tzw. Narodowego Programu Szczepien, dochodzity do mnie liczne przekazy rzadowe, medialne
oraz branzowe, majace wszelkie znamiona moralnego szantazu, sugerujacego, iz wskutek
nieskorzystania z dobrowolnych szczepien przez grupy pewnych osob, miatyby rzekomo ucierpie¢
pozostate.

Szantazem jest rOwniez, zapowiadanie specjalnych “przywilejow” dla “zaszczepionych”, ktoére - de
facto stanowia podstawowe prawa obywatelskie - dowodza, a contrario, o odmawianiu tych praw
pozostatym osobom, ktore nie zdecydowatyby si¢ skorzysta¢ z tzw. Narodowego Programu
Szczepien.

Przejawy takiej dyskryminacji pojawily si¢ juz w przestrzeni publiczne;:

1. w zalaczniku dla przyktadu pismo Dyrektora Departamentu Kadr MON, potwierdzone
przez “Rzeczpospolita” w wydziale prasowym Centrum Operacyjnego Ministra Obrony
Narodowej za autentyczne, w ktorym czytamy iz “w 2021 roku tylko zaszczepieni zotierze
beda kierowani na kursy i szkolenia, w tym podoficerskie i oficerskie, a takze na kursy
kwalifikacyjne i doskonalace”.

Taka decyzja §wiadczy o jawnej dyskryminacji i ograniczeniu rozwoju zawodowego osobom, ktore
zechceg skorzystac z przystugujacych im praw konstytucyjnych wynikajacych z art 32 i art 39
Konstytucji i byta przedmiotem interpelacji poselskiej posta Pawta Szramka.

2. Z takim szantazem spotkali si¢ rOwniez nauczyciele zatrudniani w publicznych placowkach
edukacyjnych,

kontraktowi pracownicy medyczni,

publicznego pogotowia,

strazacy oraz

inni pracownicy podmiotéw publicznych prowadzonych przez jednostki samorzadu
terytorialnego, ktorych dalsze zatrudnienie zostato uwarunkowane uczestnictwem w tym,
rzekomo dobrowolnym, zabiegu medycznym.

SNk w

Mamy wigc przyktady, ze w naszym kraju sa wtadze samorzadowe, ktore, w stosunku do osob
sobie podleglym, nie respektuja prawa wolnego wyboru i z zabiegu medycznego ogtaszanego
medialnie dobrowolnym, czynia szantazem “propozycja nie do odrzucenia”.

Dziatania takie stoja w razacej sprzecznosci z art. 32 Konstytucji RP, ktéry mowi, ze

., Wszyscy sq wobec prawa rowni. Wszyscy majq prawo do rownego traktowania przez wladze
publiczne. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zZyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z
Jjakiejkolwiek przyczyny”.

W tym miejscu nalezy przywota¢ rezolucj¢ Rady Europy: Rezolucja 2361 (2021) z dnia 27
stycznia 2021 roku (zob. Dok. 15212, sprawozdanie Komisji Spraw Spotecznych, Zdrowia i
Zrownowazonego Rozwoju, sprawozdawca: Jennifer De Temmerman), w tresci ktorej
Komisja przyjeta, ze nalezy:



“7.3.1 dopilnowaé, aby obywatele zostali poinformowani, ze szczepienie NIE jest
obowiqzkowe i ze nikt nie jest politycznie, spotecznie lub w inny sposob naciskany, aby sie
zaszczepié, jesli sami nie cheq tego zrobic;

7.3.2 zadbaé o to, aby nikt nie byt dyskryminowany z powodu braku szczepienia, z powodu
mozliwego zagrozenia dla zdrowia lub braku checi szczepienia,”

Z tematem tzw. Narodowego Programu Szczepien wiaze si¢ jeszcze aspekt eksperymentu
medycznego.

Zgodnie z definicja legalna w art. 21 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 roku o zawodach lekarza i
lekarza dentysty (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 514, z p6zn. zm.), eksperyment medyczny
przeprowadzany na ludziach moze by¢ eksperymentem leczniczym albo eksperymentem
badawczym. Eksperymentem leczniczym jest wprowadzenie nowych lub tylko czgsciowo
wyprébowanych metod diagnostycznych, leczniczych lub profilaktycznych w celu osiagnigcia
bezposredniej korzys$ci dla zdrowia osoby chorej. Moze on by¢ przeprowadzony, jezeli dotychczas
stosowane metody nie sa skuteczne albo jezeli ich skutecznos¢ nie jest wystarczajaca.

Wedtug informacji powszechnie znanej, produkty medyczne wykorzystywane w tzw.
Narodowym Programie Szczepien, sa nowymi, cz¢§ciowo wyprobowanymi metodami,
nieobecnymi do tej pory w obrocie gospodarczym, a sam producent w opisie swojego
produktu wskazuje na grupy spoteczne (osoby starsze, kobiety w ciazy), wobec ktorych
stosowanie nie bylo badane w przeprowadzanych przez niego badaniach bezpieczenstwa.

Cechy te wyczerpuja wymogi zaklasyfikowania szczepienia przeciwko wirusowi
SARS-CoV-2 jako eksperymentu medycznego, a art. 39 Konstytucji RP stoi na strazy, by
zaden obywatel naszego kraju nie byt poddawany eksperymentom medycznym bez jego
dobrowolnej, pisemnej zgody.

Tymczasem art. 2. ust. 3 ustawy o petycjach mowi:

“Przedmiotem petycji moze by¢ zqdanie, w szczegolnosci, zmiany przepisow prawa, podjecia
rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczqcej podmiotu wnoszqcego petycje, Zycia
zbiorowego lub wartosci wymagajqcych szczegolnej ochrony w imie dobra wspolnego,
mieszczqcych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji”,

Przedmiotem zatem tej petycji jest podjgcie przez Radg dzialania majacego doprowadzi¢ do
ochrony, w imig dobra wspdlnego, wartosci takich jak wolno$¢ jednostki, przestrzeganie praw
obywatelskich, czyli wierno§¢ Konstytucji RP.

W mysl cytowanego artykutu, dzialania te moga polega¢ rowniez na zmianach przepisow prawa w
zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.

Kompetencja Rady, zgodnie z art. 40. ustawy o samorzadzie gminnym, jest wydawanie aktow
prawa miejscowego w zakresie:

1) wewngetrznego ustroju gminy oraz jednostek pomocniczych;

2) organizacji urzedow 1 instytucji gminnych;

3) zasad zarzadu mieniem gminy;

4) zasad i trybu korzystania z gminnych obiektéw i urzadzen uzytecznosci publiczne;.

Celem tej petycji jest wniosek, by Rada gminy.................. powzieta Srodki

zapobiegawcze, zeby w drodze tamania Konstytucji RP Gmina ................... nie stala si¢ miejscem
ostracyzmu spotecznego ze wzgledu na korzystanie z przystugujacych mieszkancom praw.



Propozycja takiego srodka zapobiegawczego moglaby by¢ uchwata o przyktadowej tresci:

UCHWALA
Rada Gminy ................... zobowiazuje si¢ sta¢ na strazy prawa i dochowa wszelkich
staran, by stosownie do art. 32 Konstytucji RP mieszkancy gminy ................ nie byli

poddawani zadnym dzialaniom dyskryminacyjnym ze wzgledu na presj¢ medialna, polityczng i
spoteczna w kontekscie tzw. Narodowego Programu Szczepien narzucanego Polakom przez Rzad
RP.

Rada Gminy .................. przeciwstawia si¢ jakimkolwiek probom podziatu jej

mieszkancow na kategorig lepsza (zaszczepionych) i gorsza (niezaszczepionych) i

przypomina, ze stosownie do art. 39 Konstytucji RP zaden obywatel naszego kraju nie moze by¢
poddany przymusowym eksperymentom medycznym.

Zabrania si¢ podleglym jednostkom pomocniczym, spotkom, organizacjom, stowarzyszeniom

1 wszelkim innym podmiotom podlegtym Gminie ................. , by jako pracodawcy czy tez
zleceniodawcy, ograniczali jakiekolwiek prawa, mozliwo$ci awansu lub rozwoju

zawodowego swoim pracownikom, wolontariuszom i innym osobom sobie podlegtym, za karg, ze
osmielaja si¢ przestrzega¢ Konstytucji RP 1 korzysta¢ z przystugujacych im z art. 32 1 39
Konstytucji praw.

Decyzja o nie przyjmowaniu dobrowolnych szczepien lub innych dobrowolnych procedur czy
zabiegdw medycznych nie bedzie rowniez stanowita przeszkody do zawarcia z podmiotami
podlegtymi Gminie ................... , lub tez przedtuzania juz istniejacych, stosunku pracy lub
jakiejkolwiek innej umowy.

Gmina ............... oraz zadne podlegte jej podmioty nie beda wprowadza¢ zasad lub trybow
korzystania z gminnych obiektéw lub urzadzen uzytecznos$ci publicznej uniemozliwiajacych
korzystanie z gminnych obiektéw lub urzadzen uzytecznosci publicznej mieszkancom lub osobom
przebywajacym na terytorium gminy, ze wzgledu na niepodanie si¢ jakiemukolwiek dobrowolnemu
zabiegowi czy procedurze medycznej.

W ten sposéb Rada Gminy....daje dowdd, ze we wlasciwy sposob rozumie art. 16 ust. 112
Konstytucji RP oraz art. 1 1 6 ustawy o samorzadzie gminnym i stanowi element demokratycznego
panstwa prawnego, urzeczywistniajacego zasady sprawiedliwos$ci spotecznej w rozumieniu art. 2
Konstytucji RP.

Na zakonczenie, chciatbym zaprezentowa¢ stanowisko Rady Miejskiej w Piwnicznej-Zdroju,
przyjete wskutek procedowania petycji podobnej tresci. Uchwata Rady Miejskiej dostepna jest na
stronie biuletynu informacji publiczne;j
https://bip.malopolska.pl/umigpiwnicznazdroj,a,1879626,uchwala-nr-xxx239202 1 -w-sprawierozpat
rzenia-

petycji-z-dnia-15-grudnia-2020-r.html?fbclid=IwAR3u9cIw36pwZpspXGKhtY _
198npw13KAVF8s-GfX1SCP3GL7wTgVzeKdil

jak tez w zataczniku do tego pisma.

Jednocze$nie zwracam uwagg, ze brak rozpatrzenia petycji stanowi uchybienie obowiazkom
wynikajacym z ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach, art. 18b ustawy z dnia 8 marca 1990
roku o samorzadzie gminnym oraz art. 63 Konstytucji RP wigc stanowi podstawe do ztozenia skargi
do Wojewody na mocy art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym oraz art.
227 1 art. 229 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego, a



na podstawie art. 223 § 2 k.p.a. Pracownik organu panstwowego, pracownik samorzadowy oraz
organu organizacji spotecznej, winny niewlasciwego i nieterminowego zalatwiania skarg i
wnioskow, podlega odpowiedzialno$ci porzadkowej lub dyscyplinarnej albo innej
odpowiedzialno$ci przewidzianej w przepisach prawa.

Z powazaniem:
Piotr Sterkowski

Zataczniki:

1. pismo Dyrektora Departamentu Kadr MON

2. Interpelacja poselska posta Pawta Szramka

3. uchwata nr XXX/239/2021 Rady Miejskiej Piwniczna-Zdr6j wraz z uzasadnieniem
4. pismo SPWSPR Gorzéw Wlkp. do pracownikéw kontraktowych



